O POSICIONAMENTO DO ADJETIVO NO SINTAGMA
NOMINAL PORTUGUES

um estudo diacrdnico

Maria Antonieta Cohen

INTRODUGAO

Este trabalho explora a possibilidade de anteposicdo do Adjetivo
(A) ao Nome (N), na histéria do Portugués. Tanto sua anteposic¢ao,
quanto sua posposi¢do ao Nome sdo possiveis dentro do Sintagma
Nominal portugués, seja na fase arcaica da lingua, seja na fase
moderna. A abordagem escolhida para descricdo deste fendmeno é a
da tipologia de mudanca da ordem vocabular, desenvolvida como
conseqiiéncia da aplicacdo dos universais da ordem dos constituintes,
postulados por Greenberg (1961), aos estudos diacrdnicos. Embora
algumas linguas romanicas tenham sido objeto de estudos dentro dessa
linha, especialmente o Francés (Harris, 1978: Lehmann 1972, dentre
outros), nada foi feito para o Portugués. Limitar-nos-emos aqui a apre-
sentar uma analise exclusivamente quantitativa do ‘corpus’ usado, néo
nos detendo em discutir as causas do fendmeno sob investigacao.

Segundo os resultados de Greenberg, as linguas do mundo se
agrupariam em tipos consistentes no que se refere a4 ordem bdsica
de constituintes, em sentencas declarativas, com Sujeitos e Objetos
nominais, como: a) Sujeito (S), Verbo (V), Objeto (0); b) Preposicoes
(Pr) e Posposicdes (Po); c) Nome (N) e Adjetivo (A). O ‘corpus’ usado
por Greenberg consiste de uma amostragem de 30 linguas, escolhidas,
na medida do possivel, de acordo com critérios genéticos e geograficos.
De acordo com a freqiiéncia de ocorréncia de cada um desses para-
metros nos dados analisados, uma correlagdo entre os mesmos pdde
ser estabelecida tal que linguas exibindo a ordem SOV tem Posposicdes
e ordenam o Adjetivo antes do Nome (SOV/Po/AN). Assim, por exemplo,
de sua amostragem de 30 linguas, 6 eram SOV/Po/AN; 5 eram SOV/
Po/NA, ndo havendo nenhuma lingua do tipo SOV que fosse Pr/AN
ou Pr/NA. Por outro lado, linguas com a ordem VSO exibiram uma
correlagio com Preposicdes e Adjetivos depois do Nome (VSO/Pr/NA),
sendo que nenhuma lingua VSO ocorreu com Pr/AN; Po/NA e Po/AN.
No tipo SVO, o mais freqilente das onze combinacdes possiveis (SVO,
SOV, VSO, VOS, OSV, OVS), a correlagdo mais forte (isto é, 0 maior
nimero de linguas) é com Pr/NA, embora sua correlagdo com Pr/AN,
Po/NA e Po/AN também possivel (Greenberg, 1966:77). Além destes,
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outros parametros sdo também postulados por Greenberg: a ordem
relativa entre Genitivo e o Nome (GN/NG), do Demonstrativo e Nome
(Dem. N/N Dem.), da Oracéo Relativa e Nome (N Or. Rel/Or. Rel. N),
do Numeral em relacdo ao Nome (Num. N/Num. N).

Dentro dessa linha, uma lingua é considerada consistente se
estes diversos padrbes estiverem em harmonia entre si. Em outras
palavras, uma lingua é consistente se ordena modificadores e modifi-
cados consistentemente: uma lingua SOV sera consistente se ordena o
Adjetivo antes do Nome, se tiver Posposicbes, se o Genitivo preceder
o Nome, se a Oracdo Relativa também o preceder, etc., ou seja, se os
modificadores forem antepostos aos modificados. Inversamente, uma
lingua é consistentemente SVO se em todos os outros parametros os
modificadores seguirem os modificados.

Idealmente, cada lingua deveria pertencer a um desses tipos
consistentes. Esta hipdtese, no entanto, nao se mantém, dada a variagdo
desses padrdes dentro de uma mesma lingua: dificilmente as linguas
sao consistentes em relacdo a esses parametros. O Inglés, por exemplo,
apesar de ser SVO/Pr, posiciona o Adjetivo antes do Nome, ao con-
trario do que se esperaria de uma lingua SVO.

A solucdo para esses ‘desvios’ do tipo ideal foi proposta por
Venneman (1974): as inconsisténcias encontradas entre esses para-
metros seriam uma indicagdo de que a lingua estaria se movimentando
de um tipo ideal, consistente, para outro tipo, também cnsistente.
Nesses termos a mudanga lingiistica teria uma ‘direcdo’ (O ‘drift’
de Sapir).

As linguas romanicas foram classificadas como SVO/Pr/NG/NA
(Greenberg, 1966:109), apesar de algumas inconsisténcias, como, por
exemplo, em Portugués, a ordem AN, ou a ordem GN, ou a existéncia
de pronomes-objeto procliticos, que indicariam uma ordem SOV para
os constituintes maiores. Apesar dessa classifica¢do geral, essas ambi-
valéncias, presentes em muitas das linguas roménicas, devem ser
entendidas, & luz da proposta de Vennemann, n3o como um contra-
exemplo para a hipdtese que prevé tipos ideais, consistentes, mas
como uma confirmacdo da mesma: as inconsisténcias seriam caracte-
ristica de uma lingua TVX (=Tépico, Verbo, Objeto), um tipo de lingua
transitdria, através do qual a mudanga de SOV para SVO se processaria.

Lehmann (1972) classificou o Proto-Indo Europeu, como SOV
(mas veja-se Hawkins (1979) para discuss&o), pelo menos em algum
estagio de sua evolugdo. O Latim, por seu lado, foi classificado como
ambivalente, por nao se enquadrar exclusivamente em nenhum dos
padrdes: O Latim Classico tanto possui caracteristicas SOV quanto
SVO. Ele estaria, portanto, a meio caminho, entre o idealmente con-
sistente Indo-Europeu (SOV) e as linguas roménicas, também idealmente
consistentes (SVO).

Basendo-nos no modelo de mudanga tipoldgica proposto por
Vannemann, investigaremos a seguir como a ordem relativa Nome/
Adjetivo se desenvolveu na histéria do Portugués.
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Como se sabe, no Portugués Moderno a ordem dominante. néo-
marcada, para a colocagdo do Adjetivo € NA, Segundo Mattoso Camara
(1976:222), apesar de o Adjetivo poder ser preposto ou posposto ao
Nome que ele modifica, a ordem NA se constitui o padrdo mais fun-
damental na Lingua Portuguesa porque, numa seqiiéncia de deter-
minante/determinado, é o processo sintatico de colocagdo que identi-
fica, qual elemento funciona como Adjetivo. Assim, numa seqiléncia
como ‘um amigo urso’, a identificagdo de ‘urso’ como Adjetivo se
deve apenas a sua colocagdo. Em termos de tipologia de ordem
vocabular, essa dupla possibilidade de colocagdo pode ser entendida
como uma inconsisténcia, pois apesar de ser SVO/Pr/NG/NA, o
Portugués Moderno apresenta uma ordem alternativa para este ultimo
parametro.

ANALISE QUANTITATIVA

Da leitura de um texto arcaico portugués torna-se claro que tanto
a ordem AN quanto NA eram possiveis nesta fase da lingua. SNs exi-
bindo a ordem AN, como ‘nobres fidalgos’, ‘honrado rey’, ‘frescos
ramos’, s3o encontradi¢os, por exemplo, em textos do século XIV,
assim como ‘contenda grande’, ‘hasta grande’, com a ordem inversa.

Baseando-nos num ‘corpus’ de aproximadamente 2100 SNs, extrai-
dos de textos portugueses do periodo compreendido entre os séculos
XIV e XX, tentamos primeiramente tragar a evolugdo quantitativa da
posi¢do relativa do Adjetivo em relagdo ao Nome. Dois textos foram
escolhidos como representativos de cada século. Na medida do possivel,
150 SNs foram extraidos de cada texto, perfazendo, portanto, um total
de 300 SNs por século.

Apresentamos abaixo, em termos percentuais, o resultado a que
se chegou da andlise de freqiiéncia da Anteposi¢do (A) e complementar
Posposicdo (P) dos Adjetivos, desde o-século XIV até o XX.

S ECULO

Xiv XV Xxvi Xvii xvin XiX XX
1° texto A: 63% 82% 31% 64% 72% 37% 2%
P: 37% 189% 69% 36% 28% 63% 77%

2 texto A: 89% 829% 65% 78% 30% 31% 18%
P: 11% 18% 35% 22% 70% 69% 82%

Freq@dncia de ocorréncia de A o P em termos porcentuais




A anélise dos dados em termos de freqiiéncia de ocorréncia mostra
uma tendéncia de decréscimo da Anteposigdo (A), com o aumento
complementar da Posposi¢ado (P), nesse periodo de tempo (Figura 1).
Os valores caem de taxas altas como 63%-899%, no século XIV, para
taxas baixas como 189%-239% no século XX.

E no entanto por volta do século XVIIl que a Anteposicdo sofre
uma queda brusca: de 729%, no primeiro texto, para 309%, no segundo.
Dois grupos diferentes podem ser claramente identificados: um no
qual as taxas de Anteposicdo sdo altas, que vai até o século XVIlI,
e um outro em que as taxas de Anteposi¢do sdao baixas, comegando
por volta do século XVIIl e se estendendo até o século XX. Os textos
do século XVIII apresentam valores contraditérios: os 729 do primeiro
texto estdo de acordo com a tendéncia geral de alta taxa de Antepo-
si¢gdo carateristica dos textos dos periodos anteriores, mas o segundo
texto apresenta um valor baixo para a Anteposi¢do (309), que estd
de acordo com a ‘nova’ tendéncia de baixa Anteposigdo. Isto claramente
evidencia uma fase de transi¢do entre os dois periodos. A partir do
século XVIll as taxas de Anteposicdo sdo predominantemente baixas,
isto é, 309%-379% ou menos.

Esta analise quantitativa mostra uma preferéncia pela ordem
AN até o século XVIII, e a partir dai uma preferéncia por NA. Pode-se
entdo dizer com razoavel plausibilidade que diferentemente do Portu-
gués Moderno, cuja ordem dominante de colocacdo do Adjetivo é NA,
no Portugués Arcaico/Médio essa ordem era AN, e que houve entio
uma mudan¢a AN — NA (veja-se Figura 1).
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Sob o ponto-de-vista da tipologia de mudanga na ordem das pala-
vras descrita brevemente na introducdo, esta mudanga de AN — NA
estaria de acordo com o alvo consistente a ser atingido pelos falantes
das linguas romanicas: a harmonia entre os parametros SVO/Pr/NG/NA,
a elas atribuido. Por outro lado, a permanéncia, no Portugués Moderno,
de uma ordem marcada, enfatica, AN, pode ser entendida como um
resquicio de um padrdo antigo latino ou indo-europeu. A histéria da
ordem das palavras no Portugués poderia entao ser vista como um
processo de eliminacdo gradual das inconsisténcias. Isto é, de padrées
SOV ainda presentes na lingua. Como se pode observar, houve uma
mudanga na ‘tendéncia’ geral de Anteposi¢do para Posposi¢dao, mas a
ordem alternativa AN ainda é um processo frutifero na lingua. O Portu-
gueés estaria em processo de eliminacdo dos resquicios do padrao SOV,
mas ndo o teria completado ainda.
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