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RESUMO: A leitura da obra de Luciano mostra a preocupagio pelo
uso correto da lingua. Mas de que lingua? O itico, responder-se-ia
quase que automaticamente. Na verdade, Luciano é um exemplo de
aticismo e, portanto, o uso adequado desse 4tico antigo, de prestigio e
de bom tom, que os homens da segunda sofistica usam como um traco
que os caracteriza, é, para ele, obviamente, uma das suas principais
preocupagdes. De origem siria, semita e, portanto, de lingua aramaica,
sua formacio foi em grego e na cultura grega. Luciano parece estar
muito preocupado com a pureza da lingua, ele quer uma lingua pura,
mas sem exageros ¢ sem artificialidade excessiva. Pureza itica da
linguagem que, contudo, nio o impede de considerar outros dialetos
gregos, como o joénico, por exemplo, em algumas de suas obras. Por
outro lado, ¢ bom lembrar o contexto bilingue (greco-latino) em que
Luciano se move, especialmente considerando os pontos de contato
entre ele e 0 mundo romano. O meu objetivo neste artigo é abordar
alguns desses aspectos marcantes do uso da lingua em Luciano, nio s6
do ponto de vista do uso estritamente linguistico da lingua grega, como
também a partir de um ponto de vista sociolinguistico: Luciano tem
uma ideia do grego que vai além da lingua grega, expressando antes
uma maneira de compreender o mundo. Luciano é um caso tnico: a
sua andlise da lingua constitui uma visio particular de seu pensamento
e da sua posi¢io no mundo em que vive.

PALAVRAS-CHAVE: Luciano de Samésata; lingua grega; itico;
bilinguismo; identidade.

uciano de Samosata, ese escritor tan destacado — por su
versatilidad, por su caricter innovador dentro de la tradicién, por su
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habilidad en la parodia y mordacidad en la sitira — del &mbito helenéfono
del imperio romano, parece, como un lingiiista moderno, estar
pendiente de cémo sus contemporineos hacen uso del lenguaje. En
efecto, varias son las obras de su corpus que, de una manera u otra,
abordan esta cuestion: en Pseudosofista o solecista arremete con violencia
contra el sofista que cree que el oficio de sofista, con la fama y los
privilegios asociados, consiste s6lo en ir desgranando vocablos éticos;
en Lexifanes no perdona al pobre enfermo obsesionado por las palabras
que da nombre al didlogo; en Maestro de oradores pone en evidencia las
recetas retdricas estipidas que utilizan muchos para darse importancia;
y en Proceso de consonantes presenta, con mucho humor, las quejas que el
dialecto jonico tiene contra el itico, por haberlo desbancado. Ademas,
en algunas de sus obras, tiene Luciano también interés en reavivar otros
dialectos griegos distintos del atico: Sobre la diosa siria — cuyo caricter
apécrifo cada vez esti mis puesto en duda —, Sobre la astrologia —también
considerado apécrifo —, o algunos pasajes de Subasta de Vidas. Y,
finalmente, la presencia del latin en el ambiente, casi imperceptible, de
un modo muy implicito, se hace sentir en algunos de sus escritos.

El objetivo de este trabajo es introducir la idea de que para Luciano
la nocién de lengua es relevante no sélo desde el punto de vista
estrictamente lingiiistico, sino desde un punto de vista mucho mis
amplio: la lengua como conductora de pensamiento y comunicacidn, de
un mundo o de unos dmbitos determinados, y sobre todo, de una manera
de entender y posicionarse ante ese mundo y esos dmbitos.

De ahi el plural — las lenguas — del titulo: no se trata sélo de
analizar la lengua que Luciano utiliza en los escritos que de él han llegado
hasta nosotros, sino de comprender que en el contexto lingiiistico algo
turbio de su época’ nuestro autor reflexiona sobre ello, nos da indicios
en su obra de esta reflexién, y nos transmite informacién sobre si mismo,
utilizando la lengua al mismo tiempo como instrumento vehicular y
refiriéndose al uso de la misma como metonimia de un modo de ser y
de pensar.

Parece obvio empezar por la presumible lengua de origen de
Luciano: el arameo.

Encontramos dos posibles menciones a ella en su obra: en Dos
veces acusado Retdrica explica como encontré al sirio, y, entre otros

" Meillet, op. cit., p. 182, califica la denominacién kotvn de “terme trouble” por el
hecho de que la tradicién ha luchado con fuerza contra las tendencias de evolucién
lingiiistica del griego antiguo.
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calificativos usados para indicar su falta de civilizacién, dice de él que
era un muchacho “atin de lengua barbara”;’ y es 16gico que siendo
Retorica quien habla considere en primer lugar la lengua o la forma de
hablar del sirio, a quien ella rescaté y educé (emaiSevoc).

La segunda mencién a esa lengua la encontramos en Un critico
falaz o Sobre el término ‘nefasto’: el hablante es acusado de ser “de lengua
barbara™ por utilizar la palabra dmodpds como insulto precisamente
contra quien le acusa de barbaro.

En ambos casos se ha querido suponer que el dato es
autobiogrifico y, por lo tanto, se ha supuesto que la “lengua birbara” en
cuestion es la de origen de Luciano, es decir, el arameo.

Y esto es todo. Resulta dificil profundizar més:* Luciano no nos
da, en su obra, otros datos, ni del arameo en si, ni del hecho que ¢l
pudiera ser hablante de otra lengua distinta de la que usa en sus escritos.
Es mis, en un texto como Sobre la diosa siria —aceptando que su autor
sea el propio Luciano -’ la omisién es deliberada e incluso forzada,
dado el contexto; hay s6lo un posible ejemplo de adaptacién al griego
de un término arameo: smy, palabra que se refiere al culto de Hatra, en
Mesopotamia central, que se habria adaptado, mis que traducido, al
griego con el término onuéiov.’

Estudios de bilingiiismo y diglosia aplicados a la zona norte de
Siria confirman que el griego es la lengua mis elegida para inscripciones
formales, incluso de personas con nombres arameos o aribicos, tanto
paganos como cristianos. Sin embargo, hay también algunos datos que
indican que, incluso las elites cultas, debfan de hablar también dialectos
locales del arameo; vy, por lo tanto, es de suponer que mucho mis las
clases mas humildes; estos datos pueden inferirse a partir de las
interferencias entre las dos lenguas en inscripciones, y la existencia de
inscripciones bilingiies.”

? Bis Acc. 27: BoipPopov ETt TNy deovnv.

> Pseudol. 1: BapBapov glval pe Ty dpeovnv.

* Cf. Rochette, op. cit., p. 217-219 y Swain, op. cit., 1996, p. 299-308, con amplia
bibliografia sobre el tema; cf. también Swain, op. cit., 2007, p. 18y 34.

> Syr. D.; sobre la autorfa, cf. Lightfoot, op. cit., 2003, p. 86-221; sobre el caricter
“externo” de la obra, cf. Lightfoot, op. cit., 2008.

° Cf. Lightfoot, op. cit., 2003, p. 336.

’ Cf. Taylor, op. cit., p. 304-317; cf. también Brock, op. cit., p. 819-826. Para un estudio
de conjunto sobre la vida en la ciudades griegas bajo el imperio, cf. Gleason, op. cit.
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Sean o no los pasajes anteriormente citados autobiogrificos, de
lo que no hay duda es de que Luciano, por su lugar de origen, tal vez
conservd su lengua materna, aunque nada en su obra lo indique, y que,
en consecuencia, para él el manejo de dos o mis lenguas, aunque cada
una especializada en un dmbito de la vida, debia de ser algo normal.

Dejaré ahora de lado esta cuestion, sobre la que ciertamente
escasean los datos, y me centraré en el andlisis de una serie de otros
indicios, referidos al uso de la lengua griega vy, tal vez, de la latina,
estructurdndolos en tres bloques: 1) el aticismo propiamente dicho;
2) otras formas de expresién en griego; 3) el griego y el latin.

I. Luciano y el aticismo

Hay abundantes estudios, desde finales del siglo XIX, sobre el
aticismo formal de Luciano.” No hay que olvidar, sin embargo, que
para todas estas cuestiones de pureza lingiifstica aplicada a los textos
que conservamos, siempre es dificil saber establecer cuinto es del propio
autor, en este caso Luciano, y cudnto de la tradicién manuscrita. Antoine
Meillet” ya nos ponia en guardia sobre los peligros que entrafia la mano
del transmisor, en las lenguas literarias, para establecer, de manera
inequivoca, las caracteristicas formales de una lengua determinada: los
escribas profesionales que solfan pulir, segtin las normas conocidas sobre
el atico, o las imperantes en su época, los textos que copiaban no hacian
nada distinto de lo que la filologifa mis moderna viene haciendo desde
hace siglos: en el caso de Luciano y de los aticistas en general, la
experiencia de editar sus obras nos pone a menudo ante una gran cantidad
de correcciones que han alterado el texto de los manuscritos, y que tal
vez eran innecesarias.

Segtin Schmid — que se basa en la edicién maior de Jacobitz — el
corpus de Luciano comprende casi 11 mil palabras, de las que hay que
restar unas 2 mil entre palabras recientes, préstamos no aticos (Her6doto,
Hipdcrates, tragedia, lirica) y hapax legomena (unos 600)." El resto es atico.
Segtin estas cuentas, la lengua de Luciano es la mis 4tica de los escritores
de su época, en lo que a 1éxico se refiere, por supuesto; la morfologfa, en

¥ Cf. Schmid, op. cit., vol. I; Chabert, op. cit.; Deferrari, op. cit.; MacLeod, op. cit.;
Bompaire, op. cit., 1994.

’ Cf. Meillet, op. cit., p. 193-201.
" Cf. Schmid, op. cit., vol. IV, p. 643-645.
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general, también, y en cuanto a la sintaxis, introduce algunas innovaciones:
por ejemplo, perifrasis para los grados de comparacién, el dativo de
relacién, un uso libre del optativo y de &v,'" asi como de las negaciones;
mds o menos como el resto de escritores de su época.

En tres de sus obras, sin embargo, asistimos a una especie de
nueva formulacién de lo llamado por él aticismo, donde es dificil no
captar una cierta critica, y donde se aboga mdis por una correccién
gramatical inteligible que por un absurdo purismo.

El “exhibidor de palabras” Lexifanes, sufre en el didlogo que lleva
por titulo su nombre, una rara enfermedad, una especie de locura verbal,
que necesita de una purga exhaustiva para volver a empezar a aprender
desde cero. En realidad, esta obra de Luciano es, sin duda, uno de los
ejemplos mis claros de su creatividad con el lenguaje, pues introduce
en ella una gran cantidad de hapax legomena, composiciones o derivaciones
neoldgicas que muestran fehacientemente esta habilidad del de Samosata.
No me voy a ocupar ahora de ello, sino que me fijaré exclusivamente
en lo que se dice sobre el lenguaje, y no de cdmo éste es objeto de
experimentacién.

He escogido algunos textos del Lexifanes donde Luciano, por medio
de la sitira, como es habitual en él, expresa su desacuerdo con lo que muchos
de sus contemporineos consideran elegante, de buen tono, instruido, etc.

Lexifanes lee a su interlocutor Licino un didlogo que ha escrito
sobre un banquete, al modo platénico. Antes de empezar le pide a
Licino su opinién sobre un buen inicio (sVopxos), una buena y
abundante fraseologfa (ToAAnv TNv guloyiav), una buena diccién
(eUAe€Ls), una buena utilizacién de bellas palabras (sUcdvopos):

AEZIOANHZ - Skomet 8n HeToxy, OTws Siamepoivoual,
@3 Aukive, Tov Aoyov, el eUoPXOS YE EGTI Kol TOAAV TNV
5\3}\0}/{0%) emSetkvupevos kol eUAeEls, ETI 8 evwvuuOS.
(Lex. 1)

Ya dentro del didlogo, que es un auténtico despropdsito de
verborrea, cuando Megal6nimo, uno de los asistentes al banquete, afirma

"' Cf. MacLeod, op. cit.
" Para ello, cf. Casevitz, op. cit.

P «Lexifanes: — Observa, pues, entretanto cémo ejecuto mi discurso, Licino, si es
bueno en el exordio, si muestra en abundancia un buen lenguaje y una buena diccién,
y siademds contiene bellas palabras” (las traducciones de Lex., Rh. Pr., Pseudol. y Jud.
Toc. estin tomadas de Mestre y Gémez, 2007).
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que hablar bajo los efectos del alcohol no es inoportuno, Lexifanes le
responde que, sin duda, por algo ellos son la cima del aticismo (akpov
NS OTTIKICEWS), y la bebida, anade Calicles, otro de los participantes,
permite reirse los unos de los otros (cf. Lex. 14).

Quedan, pues, asociados el concepto de aticismo con la
embriaguez y con la burla: cuanto mis ebrios estemos mejor podremos
hablar 4tico y reirnos de nuestro lenguaje.

En el parrafo siguiente, en respuesta a un tal Eudemo que, dice,
prefiere seguir con el vino y escuchar a la flautista antes que ponerse a
hablar, Lexifanes, para quien el uso de la lengua es absolutamente
irrefrenable, exclama, corroborando lo dicho anteriormente:

“Ti ToUTa Ednobar, cd EUSnue”; Av 8 ywd” “aloylov niv
én1TdTT81§ WS GOTOHOlS oUsH Kol dney)\coTTlcuévmg;
guol 8¢ 1 YAQTTa Te fdN )\oya kol O ownyounv YE @S
cxpxmo)\oynooav Uulv K(Xl KO(Tavupcov omo y)\coTTns
ATOVTAS. GAAG OU TO OLOIOV EIPYOO HE WOTEP €1 TIS
OAKOISO TPICPUEVOV EV OUPIGY TTAEOCOV, EUTTE TIVEUHOITGIHEVOU
TOU OKOTIOU, EUGOPOUGHV TE KOI OKPOKUHXTOUGQV,
EKTOPOS TIVOS GHPIOTOUOUS Kol 1oxadas o18npas adels
Kol vouoleSos avoxalTilol Tou 8popou To podiov,
$Bovep TS elmuepias™. “OUkouv”, A 8 Os, “ou pev, &l Bouhel,
AL Kol VEL Kol B€1 kaTa Tou kKAUSwVOS , £y 8¢ o TTOYEI0S
nivmv &ua o30nsp 0 TOU ‘Ouﬁpou Zeus 1) aTro q)a)\dkpwv
n omo ™s O(Kpoupavm(s oqjopou 510(q)spousvov OF TE KOl
™mv vo, TEUMYNOEV GTTO TOU OVEMOU KOTOUPOUHEVTV”.
(Lex. 15)

Observemos la terminologfa de las primeras lineas: aAoyiav niiv
EMTATTELS WS AOTOUOIS OUCH KOI ATTEYAWTTIOUEVOIS; €Ol 88 T) YA TTA

14 e+ , . .. . .
““¢Por qué has dicho esto, Eudemo?’ —dije yo — ‘Nos impones una extravagancia

como si no tuviéramos boca y nos hubiéramos quedado mudos. Mi lengua arde en
deseos de hablar ya'y, de hecho, yo mismo zarpaba para discursear ante vosotros en
habla antigua y cubriros a todos con la nieve de mi lenguaje. Pero ti me tratabas del
mismo modo que si alguien a una nave mercante, de tres mdstiles, durante una
travesfa favorable, con el velamen hinchado, cuando es conducida a buen puerto
surcando la cresta de las olas, le echara anclas de doble brazo, rejeras de hierro y
amarras para detener el oleaje de su carrera, por envidia del buen viento’. Asi pues’,
—dijo él - ‘tq, si quieres, navega, naday corre por las olas, que yo en tierra bebiendo
al mismo tiempo como el Zeus de Homero, o desde las rocas desnudas o desde lo
alto del cielo, veré como te alejas tii y la nave es empujada por el viento en la popa’™
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Te 110N Adoya kal 8n avnyounv ye s apxaiodoyrowy Vv Kol
KaTaviyeov amo yAwTTns amavTas.

Los tres primeros términos subrayados son inaceptables para
Lexifanes: los tres, de una forma u otra, se refieren a no poder hablar. La
utilizacién del sustantivo YA@TTa y del verbo Aoy no requieren mayor
explicacién. Y las tres formas verbales restantes (avnyounv,
apxalohoymnowvy, kaTaviywv), definen en qué consiste este ansia de
Lexifanes por hablar. En primer lugar, avnyounv, traducido por “zarpar”,
anticipa el simil del impetu del hablante comparado al de una embarcacién,
pero, seguramente, juega con su otro significado, en activa, “vomitar, escupir”,
perfectamente acorde con la descripcién que de la enfermedad de Lexifanes
hace Licino. Del mismo modo, kaTavieov: la verborrea incontrolada lo
cubre todo, como la nieve. Y, finalmente, apxoiohoynocwv, explica que
es la sobreacumulacién de palabras antiguas lo que constituye un alud sin
sentido.

Por esta razén, Licino, ya cubierto con este vomito y con esta
nieve, no puede mis, e interrumpe a Lexifanes:

AYKINOE - “"AAis, & AcEidaves, kal moToU kol
QVOYVWIOEWS.  £YG Youv 1idn HeBUw oot Kol VouTIR Kol
NV un ToX10To eEENEC® TAVTH TOUTK OMOOX
SreEeAnAubas, ed 1061, kopuBavTiaoelv pot Soke
mep1BouBounevos Ud’ Y KaTEOKESHOOS MOU OVOHOITCOV.
KaITOl TO HEV TIPGITOV YEAQ ETIMEL HOL ETT QUTOLS, ETTEIdN S8
TOAG KOl VT OHOla TV, NAEOUV Ot TNS KAKOSOIHOVIaS
op@V els AaPBupivBov o PuKTOV EUTETTWKOTA KOl
VOGOUVTO VOGOV TNV HEYLoTNV, oAV 8t peAayXoAGvTa.
(Lex. 16)'

Es Licino quien, ahora, necesita sacarse de encima todo lo que ha
ofdo (de nuevo un término que significa vomitar: e€epecw), y se da
cuenta de la grave enfermedad de Lexifanes, una enfermedad que, como
la de la negra bilis, conduce al vémito sin cesar (HeAotyXOADVTO).

Cuando llega Sépolis, el médico, Licino le describe los sintomas:

" “Licino - Basta ya, Lexifanes, de bebida y de lectura. Yo ya estoy borracho, mareado
de navegar y, si no vomito ripidamente todo esto que has relatado, sdbelo bien, me
parece que estaré agitado por Coribantes, aturdido por las palabras con que me has
cubierto. De hecho, al principio me provocaban risa, pero cuando hubo muchas y
todas semejantes, te compadecia por tu desgracia al ver que habfas caido en un
laberinto sin salida y que padecias la mis grave enfermedad vy, sobre todo, que
habias contraido una sombrifa enfermedad”.
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AYKINOZ - xoipe, ZadmoAl, kol Toutovi Aeidpavny
TapoAaBwv ETAIpov, ws oioba, Ny SvTa, Afpw 8¢ Vuv
kol Egvn TPl TNV deovny voow EuvovTa Kol KIvSuveUuovTa
Non TeEAEWS ATOAWAEVAL" GO0V EVI Y€ T TPOTG.
(Lex. 18)

y mds adelante

OUK akoUels ofa PpBEYYyeTal; Kal UGS Tous viv
TPOGOUIACUVTAS KATOMTTWY TPO XIAWY ETAV THIV
StohéyeTal S1aGTPEPWY TNV YADTTAV Kol TAUTI T
aAAOKOTO GUVTIBELS KOl GTTOUST|V TTOIOUKEVOS ETT QUTOIS,
s 8n Ti peya ov, el Tt EeviCol kal To kaBeoTnkOS
VOUIOHO TNS dwvl)s TapoakoTTol. (Lex. 22)

La expresion 1 Ti Eevifol kal TO kaBeoTNKOS VOUIOUS ThS deovhs
ToapokotTol (...el hecho de emplear un vocabulario extrafio y falsificar
la moneda corriente del habla)'® parece implicar que existe una lengua
“normal” (como la moneda de curso legal), aquella que es capaz de
comunicar con los demis, mientras que la que usa Lexifanes no lo es
(UGS TOUS TTPOCOUIAGUVTOS KATOAITTGIV).

El tratamiento impuesto por Sépolis consiste en una purga
exhaustiva, para después “volver a aprender”. La critica mis feroz va
dirigida, pues, a los maestros impostores: el mal que causan es tal que
su curacién hace imprescindible vaciarse completamente de lo
aprendido, pasar por la ignorancia absoluta, y volver a empezar, con un
programa adecuado, como el que propone Licino:

16 «- z . 2 . . .
“iSalud, Sépolis! Octipate de Lexifanes, aqui presente, quien, como sabes, es

compaiiero nuestro, pero ahora esti atrapado por una delirante y extrafia enfermedad
del hablay corre ya peligro completo de muerte. Sélvalo con alguno cualquiera de

tus remedios”.

17 « s -
“éNo oyes lo que suelta? Nos ignora a nosotros, los que ahora conversamos con

él, nos habla como mil afios antes, distorsiona el lenguaje y compone estas palabras
insélitas, tomdndolas muy en serio, como si fuera algo realmente grande el hecho
de emplear un vocabulario extrafio y falsificar la moneda corriente del habla”.

" Es evidente el caricter cfnico de la expresion, que remite, sin duda, a la tradicién de
Diégenes de Sinope, y a la consigna ToapoxapoTTetv (“invalidar la moneda de curso
legal”), cf. D.L. 6.20-35; para mis detalles, cf. Branham, op. cit., 1994.
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"Eav ToUTa TOIT)S, TPOS OAlyov Tov Tl TT) amaideucio
EAeyxov UTopeivas kal pn oidecbels peTopoaviavowv,
Boppcdv outAnocels Tols TARBect kal ou kaTayeAaobnoe!
WOTEP VUV OUSE 810 OTOUGTOS ET TG XEIPOVI TOIS
o’(piormg ’s’on,"E)\)\nva kol ATTIKOV GTTOKGAOUVTGV OF
Tov unde BapBapov £V TOls oacbsommts aplcbusloem
o@ov PO nawmv 65 EKELVO usuvnoo yot, un mipgioBan
TV OAlyov TPo NUQV ysvousvcov GOPIOTLVY TO(
q)O(U)\OTO(TO( unde nsplsoelslv EKELVO coorrsp vuv aAa TG
HEV TOlOUTO KoTomorTely, {nAouv 8¢ Ta O(pxoua TV
TopadelyHoTwv. UndE ot BeAYETWOV ol AVEHGVAL TV
)\éycov aAAG KOTG TOV TV aBANTV Vopov T oTsppd ool
Tpo¢n ouvnbns €0Tw, poO\IOTO( 8¢ Xaopiotl kal Zagmvsla
Bue, oSv mapmoAu Alow vuv ameAéhepo. (Lex. 23)

La mencién de Zodnveia — que hay que vincular a la expresién
gV TOls oadeoToTols de unas lineas més arriba — indica sin duda que,
de lo que se trata, es de formular de manera clara e inteligible, cosa
que, como Lexifanes demuestra, no es lo més corriente en estos tiempos;
y para definir este gran engaio del momento el adjetivo utilizado es
nada menos que UTEPATTIKOS, “el mis 4tico”, “el ultra-dtico” (Lex. 25).
Bien es cierto que cabria preguntarse para qué eventual recepcién es
necesaria esta inteligibilidad (cadnveia) puesto que, como es obvio,
no todos los publicos debfan de estar en las mismas condiciones de
captar lo mismo; éste es, a mi modo de ver, el asunto importante en
cuanto a las criticas que Luciano dirige a sus colegas sofistas. Asi como,
en Dos veces Acusado, el sirio argumenta que le ha hecho un bien a Diilogo
por acercarlo a un espectro mas amplio de adeptos,” también es verdad
que, en su defensa contra Retérica a quien ha abandonado, alega que

" «Sj haces esto y por poco tiempo soportas el reproche de ignorancia y no te
avergiienzas de aprender de nuevo, con confianza hablards en ptblico, no seris
objeto de burla como ahora ni para lo peor estards en boca de los mejores, al ser
calificado de griego y de 4tico t, el digno de no ser contado como un béarbaro por
la claridad de tus discursos. Para ello, recuérdame esto: no imites lo peor de los
sofistas que han vivido poco antes de nosotros ni siquiera lo pruebes como ahora,
sino pisotea semejantes modelos y emula los antiguos. Que no te seduzcan las
anémonas de los discursos, sino que, siguiendo la norma de los atletas, que tu
alimento habitual sea s6lido y, sobre todo, haz sacrificios a las Gracias y ala Claridad
de las que ahora te habias alejado muchisimo”.

* Cf. Bis Acc. 34, donde el sirio habla claramente de Tols TOAAGIS.
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renuncia a las multitudes y, voluntariamente, prefiere alejarse de lo
que, aparentemente, todos frecuentan.”’ Es indudable que ahi radica la
originalidad de Luciano, su posicién algo marginal en los circulos a los que,
a pesar de todo, pertenece.”

En resumen, los ejemplos del Lexifanes, indican los peligros del
aticismo, cuando éste es practicado de forma impropia.” Estos peligros
son: caer en una verborrea sin freno, a base del uso de términos antiguos
sin ton ni son; el alejamiento del posible pablico, o engafio del mismo:
no le aportan nada y, por lo tanto, no se cumple la labor cultural del
sofista; y, finalmente, hay que ponerse en guardia ante los malos maestros
que sélo ensefan lo superficial para obtener un éxito ficil, lo cual es
altamente perjudicial para la cultura. Unos peligros, vale decir, que no
se circunscriben sélo a la lengua, sino que ésta es siempre metifora de
una forma de ser y de comportarse, incluso desde el punto de vista
ético, como veremos.

El mal que causan los malos maestros es tratado a fondo en otra
obra de Luciano: Maestro de oradores que, en este sentido, es
complementaria de Lexifanes. En Maestro de oradores se trata de distinguir
entre dos caminos: el tortuoso, esforzado y largo, y el ancho, 1llano y
corto. El (mal) maestro que aqui toma la palabra aconseja,
evidentemente, el segundo. Una eleccién que supone un determinado
modo de vida, una manera de ser, como indica el siguiente texto:

kal 81 ool Tous \)éuoug stlul ols xpoéuevév ot 7
PT]TOleT] Yveplgi Kol TPOOTIOETO, OUSE CXTTOGTde)T]GET(Xl
Ko OKOpO(KlEl Kaecxrrsp aTe)\EOTov TIVO KO KOTGOKOTIOV
TGV ATTOPPTITWV. OXTUGTOS HEV TO TPTOV EMiueAndnvat
Xpn HoAloTa kol eupopdou Ths avaPBoAns, emeiTo O€
TEVTEKOIOEKD T} OU TAElw YE TV elkootv  ATTIKA
ovopaTo ekAEEas TOBEV aKpIVAdS EKPENETTIOOS, TIPOXEIPO
€T AKPAS TNS YAWTTNS EXE TO AITTO Kol KATO Kol GOV
KO GUNYETT) Kol AGOTE Kol TG TOIOUTH, KO EV GTAVTI
Aoy koaBamep T1 NOUCHO ETHTATTE GUTV. HENETCO OF

*! Cf. Bis Acc. 30, y también 28-29, donde Retérica describe su alejamiento de lo que,
para ella al menos, conforma el gusto mayoritario.

2 P - s . .
Sobre el caricter atipico, en el marco de la segunda sofistica, de Luciano, cf.
Brandio, op. cit.

» Para Whitmarsh, op. cit., p. 7, se trata de una cuestién de “grado”; sobre cuestiones
relativas a la charlatanerfa y a los hiperaticistas, cf. Hall, op. cit., p. 252-309.
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\ ~ k4 b K ’ ’ \ K 7’ \
undev TV oAAwV, €1 AVOUOLIX TOUTOLS Kol aCoUUUAS Kol
amwda. 1 Tophupa HoVoV E0T KoAn kal evavdns, Kav
Ol10Upa TV TOXEIV TO 1HaTIoV . (RA. Pr. 16)

En efecto, este paradigma de mal maestro, después de indicar al
joven estudiante lo que tiene que traer de casa — ignorancia, temeridad,
sinvergonzoneria —, concluye exponiéndole lo que hay que hacer, como
si de una receta se tratara. No importa lo que se diga: lo esencial es
salpimentar el discurso con esos elementos prestigiosos y bien sonantes;
éste es el secreto, y sdlo lo conocen los que pertenecen a ese grupo y
son capaces de entender este lenguaje “secreto” (ATOpPPNTA es
precisamente también el término que se utiliza para la doctrina secreta
de los pitagéricos, retomada por el orfismo):

usra S¢ ou‘roppm'a Ko F,sva pnuaTa Kol GTTOVIOKIS UTTO
TV ToAal slpnusva KO(I TAUTA oUPdOpPTICaS O(TrOToﬁsue
TPOXEIPILOUEVOS €S TOUS TPOCOMIAOUVTOS. OUTW Yop
ot 0 Aewds o moAus amoPAsovTal kal BaupoacTov
UToAnovTal kal TNV Toldelav UTEP aUToUS, €l
e K /7 ’9 \ \ K ’ 4 \ \
amooTAeyylooacbot” pev To amofuoaacbat Aeyols, To O¢
¢ ’ ’ @ c ~ ’9 \ b ~ \
nAte Bepecbot “eiAnBepeiobot”, Tov appafwva b
e ’ 99 \ bl \ e K ’ 99 b ’ \ \
mpovoptov”, Tov opBpov de “akpokvedes”. evioTe Ot Kal
OUTOS TOLEl KOVO KO GAAOKOTO OVOUOTO KOl VOLOBETEL
TOV pEV EpUNVEUGHL Setvov “eUAEEIV” KaAELv, TOV GUVETOV
“GohOVOUV”, TOV OPXNOTNV Sé “Xslp(oocbov” o’fv
oo)\ou<10ng S¢ n BapBaplong, EV £0TW ¢>0(puou<ov n
avmoxuvrla KO(l Trpoxz-npov gubus ovoua oUTe GVTOS
Tlvos OUTE YEVOUEVOU TOTE, T) moInToU n 0uyypa¢scos,
05 oUTw AEyetv eSokipole codos avnp Kol TNV vy &S
TO GKPOTATOV GTMKPIPWNEVOS. GAAD Kl GVOYTYVGIOKE

* “Ademis, te explicaré las leyes por las que, si las aplicas, Retdrica te reconocerd,
te acercard a ella y no te dejard de lado ni te tratard con desprecio como a un no
iniciado cualquiera y a un espia de los misterios. En primer lugar, hay que cuidar
muchisimo el aspecto externo y la belleza de la ropa; luego seleccionas de cualquier
parte quince o no mis de veinte términos ticos y los practicas a conciencia para
tenerlos listos en la punta de la lengua — los ‘talques’, ‘y después desto’, ‘¢por
ventura...?’, ‘bien asf’, ‘excelente hombre’, y otros semejantes —y esparcelos como
un condlmento en todo discurso, pero no te preocupes por ninguno de los otros,
aunque no cuadren con éstos, sean discordantes y desentonen. Sea sélo bella y

colorida la capa, incluso aunque el vestido sea una burda piel de las gruesas”.
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Td 1T0()\0(1d ui—:v um ou ye, unde €l T1 O )\ﬁpos ’ IGOKpdTns |
o XO(plTOO\) auoupog Anuoceevng 1 O Yuxpos T[)\O(Tcov,
0()\)\0( TOUS TAS o)\lyov 1TpO nuo.w )\oyoug Kol as doot
TO(UTO(S us)\emg, Ws EXNS ot EKEI\)OOV smomoauevog
EV KOG Kgxmxpnoem kaBaTep EK TOUIEIOU TTPOXIPEV.
(Rh. Pr. 17)

Y, por supuesto, los consejos a propdsito de las lecturas son
exactamente los contrarios a los que Licino proponfa a Lexifanes para
que volviera a aprender desde cero.

El falso sofista o solecista es una obra perfectamente coherente con
las dos anteriores, especialmente con Maestro de oradores. Vemos en accién
a un supuesto sofista, aticista, que ni siquiera se da cuenta de que su
interlocutor comete solecismos: es alguien que simplemente aplica en
sus discursos lo que un maestro del tipo de Maestro de oradores le aconseja;
as obtiene fama, dinero, y, en definitiva, éxito; pero en realidad no
sabe nada. Sélo al encontrarse con Luciano™ es puesta a prueba su
ignorancia y su engafo es descubierto.

Los siguientes textos son una pequena muestra de cémo se plantea
este didlogo: el personaje llamado Luciano va hablando con el solecista
sobre si éste es capaz de descubrir los solecismos que cometen los
demds, pero lo hace cometiendo él mismo incorrecciones gramaticales
que, evidentemente, su interlocutor no detecta. Vemos aqui el uso de
futuro (Suvnon) indicando un deseo irrealizable, dependiendo de una

* “Y después, combinando palabras oscuras y también extrafias, raramente
pronunciadas por los antiguos, preparate a dispararlas contra quienes te frecuenten.
Pues asf la multitud en masa te observari con respeto y considerard incluso digna
de admiracién tu instruccién superior a la de ellos, si llamas ‘estrillarse’ a rascarse,
‘solanarse’ a tostarse al sol, ‘pronomio’ a las arras y ‘altalba’ al orto. Alguna vez
también tt mismo inventa términos nuevos y diferentes, y legisla que el experto en
expresarse con palabras sea llamado ‘buena-diccién’, el inteligente ‘mente-sabia’,
el danzante ‘mano-hdbil’. Si cometes solecismo o barbarismo, que haya un dnico
remedio, la desvergiienza, y ten inmediatamente a mano el nombre de alguien,
aunque no viva ni haya existido nunca, o un poeta o un prosista, que aprobaba hablar
asf, un hombre sabio y que habfa cultivado la lengua en grado extremo. Pero, por lo
menos td, no leas las obras antiguas, ni siquiera al charlatin Isécrates o al carente de
gracias Deméstenes o al frio Platén, sino los discursos de los de poco antes de
nosotros y esto que llaman ‘ejercicios’, para que aprovisionindote a partir de ellos,

puedas usarlos en el momento oportuno como si lo eligieras de una despensa.”

26 < P : : .. .
" O Licino, segtin los editores antiguos, a pesar de la unanimidad de los manuscritos.
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forma impersonal (0¢eAov) y también un uso de futuro con qv:
v 7 . L. L
ouvnowv &v,” ambas construcciones, en teorfa, ajenas a la lengua tica:

AOYK. "Eyw pev Aéyw kai cohowkilw, ou 8 oux emm
ToUTO SpdVTL: €TMel OPeAoV kal VUV akoAoubnoal
Suvnon. (Sol. 1)

SOO0. Ouk oida o Ti Aeyels.

AOYK. "Opbds edns: ou yap oioBa. kol mpoibl ye es
TO EumpPOoabev: ou deE,’ g0éAe1s emeobat, ouvnocwv Qv, eiTep
eBeAnocias. (Sol. 2)

Lo interesante de esta conversacion, sin embargo, es que el supuesto
sofista no tiene la sensacién de que su interlocutor esté diciendo nada: si
no se trata de un discurso, los solecismos no son tenidos en cuenta, el
solecista cree que estd conversando, pero Luciano introduce en su
conversacion los errores que serfan inadmisibles en un discurso. Es dificil
decir hasta qué punto, pero aqui podria observarse la distancia entre lo que
es la lengua formal, y lo que es la lengua de la conversacion. En este caso
Luciano estarfa abogando por la minima distancia entre ambas.

Algunos estudiosos, sin embargo, han opinado que este didlogo
debe ser incluido entre los apdcrifos ya que estos mismos usos no
aticos, que aqui son aportados como errores no detectados por el sofista,
los comete también Luciano en otras obras.” En mi opinién no se trata
en absoluto de tal cosa: precisamente este hecho demuestra bien lo
que, en definitiva, representa un cierto tipo de aticismo para Luciano.

Las tres obras brevemente analizadas hasta aqui demuestran
tehacientemente que lo importante es la claridad, antes que empenarse
en una excesiva artificiosidad.

Meillet” definfa la koine como el dialecto literario de los prosistas
de época helenistica o imperial, como Polibio o Plutarco; un dialecto

* Cf. MacLeod, op. cit.

28 . . . , .
“LUCIANO - Yo, por mi parte, hablo cometiendo solecismos, pero ti no me sigues
cuando incurro en ello. De otro modo, iojald también ahora podrds acompafiarme!”

? “SOFISTA - No sé qué dices.
LUCIANO - Has hablado correctamente: no lo sabes. Y vuelve a lo de antes. Pues
no quieres seguirme, aunque podrias comprender, si quisieras”.

* Por ejemplo, el més llamativo, es el uso del futuro con &v que encontramos en
Phal.2.10 o en Anach. 17,35, 31; cf. Bompaire, op. cit., 1998, p. 233-235.

*' Cf. Meillet, op. cit., p. 179.

71



nuntius antiquus Belo Horizonte, v. VIII, n. 2, jul.-dez. 2012
v. IX, n. I, jan.-jun. 2013
ISSN: 2179-7064 (impresso) - 1983-3636 (online)

contra el cual, anade, los aticistas como Luciano reaccionaban, porque
ellos se esforzaban en reproducir el viejo dialecto itico de los grandes
escritores de Atenas.

Al leer el programa de instruccién recomendado a Lexifanes (Lex.
22) podriamos tener esta impresion; sin embargo, la reivindicacién de
la claridad y la ausencia de artificiosidad nos empujan a pensar que tal
vez Luciano no reacciona tanto contra la koine, o que, al menos, la
evocacién de los grandes del periodo clisico no es simplemente una
cuestiéon de lengua, sino de contenido, incluso de actitud: recordemos
que si bien se citan, en aquel pasaje, explicitamente Tucidides y Platén,
Luciano aconseja, antes que nada, la lectura de los mejores poetas —
Homero sin duda —, luego acostumbrarse a la lengua de los oradores,
seguir después con Tucidides y Platén, sin descuidar ni la comedia ni la
tragedia. No parece ser éste un programa aticista en el sentido de Meillet
— y tampoco, por supuesto, las utilizaciones no iticas de ov.

Il. Otras formas de expresién en griego

El optisculo Sobre la diosa siria” esta escrito, como es bien sabido,
en dialecto jonico. Es cierto que éste es el principal motivo por el cual
se ha tendido a considerar esta obra apdcrifa. No es ficil demostrar lo
contrario, pero cabe, al menos, indicar que la aficién al dialecto jénico
por parte de Luciano no constituye un caso aislado con esta obra. Hay
que recordar que en Subasta de Vidas, los personajes de Demdcrito y
Hericlito hablan jénico, como corresponde, asi como el supuesto
narrador del tratado Sobre la Astrologia — que habitualmente se identifica
con Demécrito.” Ademds, una lectura minuciosa del Sobre la diosa siria
apunta claramente a Luciano como autor.”

Ademis, hay que incluir, en mi opinidn, entre las obras que
reinvindican el dialecto jénico como lengua de la grecidad, la divertida
defensa de esta modalidad de lengua griega que se hace en la obra llamada
Juicio de las Vocales o, segin otros manuscritos, Proceso de consonantes, sigma
contra tau, ante las siete vocales.”> En esta pequena composicién judicial

% Syr. D.; sobre esta obra, cf. edicién, traduccién en inglés y exhaustivo comentario
en Lightfoot, 2003; cf. también Lightfoot, op. cit., 2008, y Birchal, op. cit.

P Vit. Auct. 13-14; Astr. passim; cf. también, respecto al uso del dialecto jénico Hist.
Conscr. 16y 18.

* Cf. Elsner, op. cit.; Mestre, op. cit., 2007.

% Jud. Voc.; cf. sobre el aticismo y los aspectos léxicos de esta obra Mestre, op. cit., 2010.

72



MESTRE, Francesca. Luciano y las lenguas, p. 59-90

vemos expresada la solidaridad que los jueces, es decir, las vocales,
muestran con el habla jénica ante los afanes imperialistas del atico.

A modo de argumentum™ tiene esta obra lo que podria ser la graphe
del juicio incoado por Sigma contra Tau:

"Em apxovTos AplOTO(pXOU <D0()\npswg, T[uows\plcovog
EB(Soun IOTO(IJEVOU ypodnv £beTo TO Zlyua npog 10 Tow
T TQV ETTQ (DOJVT]EVTOJV Blas Unapxovav cxpnayns,
adnpenodal )\EYOV TAVTCV TV EV SITTAC TOU EKPEPOUEVCOV.
(Jud. Voc. 1)

Muy interesante es esta mencién al tal Aristarco de Falero, arconte
de Atenas. Tal vez, con una buena técnica alusiva, este nombre nos
remita a la fijacion del texto homérico y a su lengua. Ningtn Aristarco
consta como arconte de Atenas; Aristarco, sin embargo, se llamaba el
gramitico de época alejandrina, originario de Samotracia, aunque nada
tuvo que ver con la ciudad de Atenas ni aledafios. Puede haber aqui una
fusién entre Demetrio de Falero, a quien Ptolomeo I encargé la
construccién del Mousaion de Alejandria, y Aristarco, dltimo encargado
conocido de su biblioteca (ca. 175 a.C.). Si se tratara realmente de un
argumentum del propio Luciano, la evocacion a este personaje en el prélogo
podria tener una intencién muy fina y lucianesca: Aristarco, editor de
varios poetas de época arcaica, entre ellos Homero, fija probablemente
la lengua homérica con un buen ntimero de las caracteristicas del dialecto
jonio, es decir, para lo que aqui nos ocupa, doble sigma, y no doble tau
como en itico; si el supuesto arconte aludido evoca al gramdtico y
fildlogo Aristarco, sigma tendria, pues, toda la razén de protestar. En
este caso, la ubicacién del personaje en Atenas serfa, también,
intencionada: lo atico es lo griego, y lo griego es lo atico, y ¢qué hay mis
griego que Homero vy, por lo tanto, su lengua? (Sin contar, por supuesto,
a Herédoto, por quien Luciano sentfa también una gran admiracién).”

El anilisis lingiifstico, en detalle, del Proceso de consonantes me
llevarfa sin duda mucho mis espacio del que ahora tengo.

36 L - - -

La tradicién manuscrita no permite, sin embargo, afirmar rotundamente que se
trata de un argumentum del propio autor, puesto que en algunos manuscritos aparece
al margen, como si se tratara de un escolio.

¥ “Durante el arcontado de Aristarco de Falero, en el séptimo dia de Pianepsién, Sigma
interpone pleito contra Tau, ante las siete Vocales, por violencia y hurto de propiedades
y afirma haber sido desprovista de todo lo que se pronuncia con doble tau”.

* Cf. Mestre y Gémez, op. cit., 2007, p. 70 (n. 1).
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Baste, por el momento, con indicar que este opdsculo termina,
precisamente, con la alusién a la tiranfa (¢del dtico?) por el hecho de
que la misma palabra tiranfa, asi como el nombre del tirano, empiezan
por la letra tau, para dejar constancia de que nos encontramos ante una
critica mis o menos encubierta del dominio tan exclusivo de las
peculiaridades mds aticas frente al standard Greek que en la época debia
de suponer el jénico-itico, sobre el que se forma la koine.”

lll. El griego y el latin

Para desarrollar este tema me voy a basar en dos obras: Critico
falaz o sobre el término nefasto y Sobre un error cometido al saludar.”

La primera, titulada en griego YeuSohoy1oTrs, presenta, en forma
de carta, el ataque feroz del autor a un colega sofista quien, no contento
con haberle plagiado, se burla de él porque lo ha llamado amodpds, es
decir “nefasto”, una palabra que, al parecer, segtin la correccién lingiiistica,
no se aplica normalmente a una persona,” sino a un dfa.”

El incidente estd lejos de no tener importancia: el autor del texto,
que ha sido objeto de burla por no usar adecuadamente el lenguaje, la
emprende con toda clase de injurias contra ese hombre al que ya empez6
por llamar “nefasto”: no sélo su mala calidad como sofista sino también
su modo de vida licencioso y obsceno es proclamado a los cuatro vientos;
lo cual constituye la prueba definitiva para mostrar su descrédito
profesional como sofista, y para privarlo de cualquier autoridad cuando
se trata de decidir si una palabra estd empleada correctamente o no, es
decir, para decidir qué es itico y qué no lo es.

Cuando el narrador, segtin nos cuenta ¢l mismo, ha sido objeto
de burla por ser BoapBapov TNV dwvny, la respuesta es un ataque

* Cf. Bubenik, 2007.

*“ Pseudol. y Laps., respectivamente; para un estudio a propésito de Luciano y la
lengua latina, con especial mencién de aspectos que también son discutidos aqui,
cf. Gassino, op. cit., 2008 y 2009; sobre la convivencia de lenguas, latin y griego, cf.
Duponty Valette-Cagnac, op. cit.; para un andlisis de Pseudol., cf. Baldwin, op. cit.

*! Cf. sin embargo Eup. fr. 332 K.-A.: en este fragmento la expresién estd claramente
aplicada a una persona pero, probablemente ya, como en Luciano, parodiando el
término mds habitualmente aplicado a los dias en que, por nefastos, no se celebraban
juicios, cf. nota siguiente.

* Cf. Plat. Leg. 800d 8: dias en que no se pueden celebrar asambleas ni juicios.
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singularmente violento, con insultos del tipo: escarabajo pelotero,
incapaz de aprender nada, asno, depravado, etc. Una invectiva yimbica
en toda regla, con evocacién a Arquiloco incluida. Siguiendo en esta
linea, heredera de la tradicién yimbica y de la comedia, en los parrafos
5 a 8 de esta obra, tenemos un Argumento de Refutacién (0 "EAeyxos)
menandreo que, a modo de prélogo, relata el caso sucedido, antes de
proseguir con la invectiva:

“0 yop ooq)loﬁ]g oUTos e?lval Aéycov” (0 npo)\oyos non
oV ToUTO) Es " OAUPTTIO TTOTE TIKE )\oyov TIva 1O TTOAGU
ouyysypauuevov emde1Eouevos TOlS TaAVNYUpIoTAlsS.
(Pseudol. 5)

AV HEV n Tou ’E'Tous o’(pxﬁ, u&)\)\ov 8 1) Ao TNS HeYaAns
vouunwag TplTn, sv 1 on 'Pcopoﬁm KOTO T o’(pxoﬁov
EUXOVTO(I Te aUTOL urrep ATOVTOS TOU ETOUS suxas Tas
kol Buouct, Nopa ToU BaoiAéws KOTOOTNOXUEVOU TOS
‘1spoupyi0(§ ou’nélg, Kotl TrEmOTs\ﬁKO(ow Toﬁs Osoﬁs ) i—:Ksivn
ua)\lora m nuspa xpnuon'l(;slv TOis suxousvms €V TOlOUTT
TOlVUV soan kol 1EpOPMVIG O TOTE YEAAGOS EV O)\uuma
EKElVOS £ TG UTTORoA iy TTubBarydpar 18V TposiovTa
TOV KO(TdTrTUGTov Ko d)\aCéva Tév TGV aAloTpicv
Aoy v U U1TOKpl’IT|V (sTuyxows 8¢ kol Tov Tporrov CIKplBCOS‘
£180dS O(UTOU Kol TNV GAAnV aos)\yslav Kol Hloplov TOU
Blou kol & TOIEIV EAEYETO KOl O TOIQV KATEIANTITO)
“Npa Nv’, €dn TPOS TV TAV ETAIPWY, ‘EKTpETESH
TO SucOV TN TOV TOUTO Bearpa, Os Ppavels Eolke TRV NSIGTNV
Nuépav amodpada NIV TOINCEIY’.

“ToUT akoucas 6 codloTns TNV amodpada s Ti EEvov
kol aAAoTpiov TV  EAANVev dvopa eyeAa eubus kol Tov
avSpa ToU ToAat EKEIVOU YEAWTOS THUVETO, GIS YOUV
WETO, Kol TPOS ATavTas eAeyev,  Aodpas, TI 8 TOUTO
E0TI; KOPTOS Tis T PoTavn Tis i BoTavn Tis T) OKEVOS;
GO TV ECBIOPEVCIV T) TIIVOLEVV Tl EOTIV ATTODPAS ; £y

*® “Pues éste que dice que es sofista” (es el prélogo quien ya esti afirmando esto)
“lleg6 una vez a Olimpia para pronunciar ante el piblico de los juegos un discurso
escrito mucho tiempo antes...” (...)
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HEV OUTE TIKOUOK ncérrgrs oUT &V OUVEINV TOTE O Tl KAl
Aeyer’...” (Pseudol. 8)

Gracias a este relato sabemos que el suceso tuvo lugar en Olimpia,
el tercer dia después de ano nuevo, durante una celebracién instituida
por el rey Numa Pompilio. El contexto es, pues, plenamente romano,
por asi decir.”

La réplica del autor de la invectiva no se hace esperar, y demuestra
a base de ejemplos la grecidad o el caricter tico de la palabra amodpas,
y la califica con adjetivos como emixwptov ((Abnvaiols) o auTtoxBova
(ths ~ATTIKTS). Como argumento indiscutible comenta que, sin duda,
la palabra es propia de los griegos, y tacharla de extrana serfa lo mismo
que considerar a Erecteo o a Cécrope como extranjeros (Pseudol. 11).
Lo atico es, pues, la lengua, sin duda, pero también todo lo demais.

El Critico falaz o sobre el término nefasto interesa, para mi objetivo aqui,
por tres aspectos fundamentales. Para Luciano, una vida licenciosa implica
también uso fraudulento del lenguaje, y el uso fraudulento del lenguaje
consiste, ni mas ni menos, en ignorar o utilizar indebidamente los términos
aticos, como para FilGstrato en sus Vidas de Sofistas, un uso bello y correcto
del lenguaje es sinénimo de vida bella y elegante, y viceversa.*

* “Era el principio del afio, concretamente el tercer dia después de afio nuevo, en
el que los romanos, cada uno en persona, siguiendo una costumbre antigua, elevan
unas oraciones determinadas para todo el afo y hacen sacrificios al mismo tiempo,
yaque el rey habfa instituido estas ceremonias sagradas para ellos, y tienen la absoluta
creencia de que los dioses, ese dia en particular, atienden a los suplicantes. Pues
bien, en el transcurso de esa fiesta y en tal dfa sefialado, quien se refa entonces en
Olimpia del supuesto Pitdgoras, al ver acercarse al despreciable impostor aquel, al
comediante de palabras ajenas (resulta, por lo demads, que conocia perfectamente
sus costumbres, sus maneras imptdicas, la perversidad de vida que llevaba y aquello
que se decfa que hacfa y en qué actos habia sido sorprendido), dijo a uno de sus
compafieros: ‘Procuremos apartarnos de este desagradable especticulo, el cual,
con su presencia, seguro que va a convertirnos el dia més agradable en nefasto’. Al
ofr el sofista esta expresién de ‘dia nefasto’, como si de un nombre extranjero y
ajeno a los griegos se tratara, se eché a reir y se vengé del hombre por aquella
antigua carcajada, al menos asi lo crefa, y se puso a decir ante todo el mundo:
‘Nefasto’: ¢Qué es esto? ¢Un fruto o una planta o algtin tipo de utillaje? ¢Qué es
‘nefasto’, tal vez algo que se come o se bebe? Yo ni lo habia oido nunca ni podria
llegar a saber lo que significa”.

* Como también nota Gassino, op. cit., 2008, p. 152.
“ Cf. Mestre y Gémez, op. cit., 1998, p. 356-369.
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Efectivamente, a partir del parrafo 25, las descripciones pormenorizadas
de todos los vicios del individuo, mezcladas con su actividad de declamador,
van subiendo de tono. Hasta el punto de que, cayendo en la feliz circunstancia
de que la palabra “lengua” tiene muchas acepciones, el implacable autor
imagina lo que podria decir la lengua — anatémicamente hablando — de este
individuo, si pudiera llevarlo ante los tribunales:

0N 8¢ Kol Tous aANOTPIOUS TOUTOUS AGYOUS UTTOKPIVOUEVOY
codloTnV elval 60K€lv £TTOINoO Kol Tﬁv unSev npooﬁKoucow
SoEaw mepimar. Tl TOIVUV TI'])\lKOUTO EXCOV EyKoO\Ew TOIOUTO
e SlomGng Kol ETTIT(XTTEIS EmTayuaTcx ouoxlom( Kol
\moupylas KO(TomTUOTous oUY Koo pot TO ET TNS nuspag
Epya, \peu&soeou Kol ETTIOPKELV KAl Toug TOGOUTOUS‘
UBNous kol Anpous StavTAgw, pahhov S Tov BopBopov Tev
Aoy @V EkelVeoV EUEIY, GAN OUSE VUKTOS TNV KokoSoi Hovol
OXOAV ayelv £as, oGANG pOVT GOl TAVTO TOIW Kol
TOTOUHO KOl ucvaoum KO(\l avTl YAwoons 0oo Kl xsup‘t
xpnodai 51Eyvoa|<0(§ Kal coomzp a)\)\OTplow qulCelg Kol
EmK)\uCElg TOOOUTOlS KO(KOIS AcAéwv pot Epyov 0Tl uovov
To 8¢ TOIGUTO TOLEIV Kol TAGXEIV GANOIS HEPEC!
TPOCTETAKTAL. WS WHEAE KAUE TIS WOTEP TNV TNS
Or1AounAas EKTEUEIV. HOKOPIWTEPOL YOUV Ol Ol YADTTAI
TV Ta Tekva kaTedndokoTawv. (Pseudol. 25)

No creo que haya que tener una mente muy retorcida para captar
aqui la deliberada asimilacién que Luciano hace entre la lengua, que
sirve para hablar, y la lengua que es un 6rgano utilizado a menudo para
acciones depravadas. En este caso, pues, como se trata del mismo 6rgano,

" “Ya cuando interpretabas discursos de otros, hice que parecieras un sofista y te
proporcioné una fama que en nada te corresponde. ¢Por qué terrible delito me
reclamas, pues, para tratarme de esta manera y para obligarme a cumplir 6rdenes
vergonzosas y servicios despreciables? No tengo bastante con los trabajos del dfa —
mentir, perjurar, agotarme en necedades y habladurias, y mejor atin, vomitar el lodo
de aquellos discursos; ni siquiera de noche, desgraciada de mi, me permites estar
oclosa, sino que sélo yo lo hago todo en tu lugar, me patean, me vuelven loca, y te
has propuesto utilizarme, en vez de como lengua, como una mano, como a una
extrafia me ofendes y me inundas con tantisimos males. Hablar es mi tnica tarea,
realizar y sufrir este tipo de cosas estd asignado a otras partes. iOjald también a mi
alguien me cortara, como cortaron la lengua a Filomela! iSin duda mais felices que
yo son las lenguas de los que se comieron a sus hijos!”
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los actos que realiza — hablar o lamer — deberdn tener la misma
consideracién: de correccién, por un lado, y ética por el otro.

En segundo lugar, el Critico falaz o sobre el término nefasto nos aporta
un nuevo aspecto de interés que no habia sido desarrollado ni en Lexifanes
ni en Maestro de Oradores: se trata de una definicién de lo itico que
consiste, esta vez, en un conocimiento profundo de la cultura, y no
simplemente de los repertorios de palabras que dan una pitina al
hablante; en efecto, amodpas es atico, poco utilizado, raro, por lo tanto,
pero ético, al fin y al cabo.

Por dltimo, esta obra ofrece la posibilidad de plantear otra
hipétesis. El contexto de la fiesta en la que sucede el incidente es un
contexto de fiesta religiosa tradicional romana, tal como ya he hecho
notar. En efecto, la palabra amodpas, aunque es plenamente atica (al
menos Platén la utiliza),” no es en absoluto de uso corriente en atico.
No asi, sin embargo, su correspondiente en latin: nefandus o nefastus —
ésta ultima aplicada a los dias en que no se podian celebrar juicios,
como en Platén, y nefandus a otros campos semdnticos (tenemos un
bello ejemplo en Quintiliano,” que habla de nefandi homines refiriéndose
a los adultos que imprimen castigos fisicos a los jévenes para que
aprendan). Etimol6gicamente, el calco de amodpas serfa nefandus (de
ne-fari, for, fari, fatus sum: “hablar”, “decir”); por su uso habitual, sin
embargo (dfas en los que no se pueden celebrar juicios), el calco es
nefastus. Una primera constatacién conduce a afirmar que debia de haber
una cierta confusién entre una palabra latina y la otra, por ser muy
parecidas fonéticamente vy, también, en cierto modo, semanticamente.
En cualquier caso, no creo desatinado afirmar que el uso, raro, de
amodpas, en griego, estd inducido por calco de nefastus, con el que tiene
coincidencia de uso, o de nefandus, con el que tiene coincidencia
etimoldgica.

En definitiva, pues, la trifulca desatada por culpa de la utilizacién
de amodpas, a pesar de que luego su autor justifique la palabra como
perfectamente atica, no seria una cuestién de aticismo sino de calco de
la otra lengua del contexto, el latin. El texto ademds, con los adjetivos
ATOTEV, YONTa, ETiopkov, GAeBpov, kudwva, Bapabpov, utilizados
como sinénimos de amoppas (cf. Pseudol. 17), confirma claramente

48 . -2
Una sola vez en todo el corpus, sea dicho también en honor a la verdad.

“101.3.17.
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este calco ya que los significados de nefastus son andlogos: “malvado”,
“perverso”, “funesto”, “maldito”, etc.”’

Un procedimiento paralelo a éste se produce, a mi parecer, en la
obra Pro Lapsu inter salutandum (Sobre un error cometido al saludar).”

He aqui la descripcién del tema central de esta singular pieza
epidictica:™

..0S d¢lKéUEVO§ 1T0(pd( OE, WS Trpoosinoml TO €cabivov,
6EOV ™v ouvnen T(XUTT]V dwovnu adsival kol )(oupElv
KeAEVELY, EYw OF O xpuooug Em)\aeousvog UYlO(l\)ElV oE
ngloyv,\su?nuov HEV K05(3l TOUTO, OUK EV KPS 8 6s oU
KoTo TNV €w. (Laps. 1)

Lo que sucedi6 esti claro — y las lineas que siguen nos ofrecen el
cuadro de un contexto de cortesfa obligada muy estricto:

£y LEV OUV ETTl TOUTE eUBUS 1810V Te kol Npubplcov kal
WGVTOﬁlOS nv \31T6 o’(nopfag, ol TrO(pé\)Tss 8¢ ol uév
TAPATAIELY, KIS TO Elkog, ol &8¢ )\npslv Ud) n}\lklag, ol &8¢
szonvn554Kp0(|1T0()\n§ QVGUECTOV ETI GWOVTO HE EIval.
(Laps. 1)

* Otro indicio, mis concreto, pero al mismo tiempo mis aislado, es el del uso por
parte de Luciano de un calco sintictico del latin: el dativo indicando duracién en el
tiempo, que junto con otros usos del dativo griego, pretenden calcar los del ablativo
latino. Esto es muy frecuente en inscripciones de la época, pero también en textos
literarios (no se daba ni en Polibio ni en Diodoro, pero si en Luciano, Arriano,
Flavio José y, por supuesto, Apiano), tanto si sustituye al acusativo, como si el autor

usa ambos, cf. Adams, op. cit., p. 497-503.

*' Cf. Mestre y Vintré, op. cit., donde se analiza in extenso esta obra y cuyos argumentos
son utilizados también aqui.

*? A propésito de la naturaleza de Laps., prolalia, lalia o dialexis, cf. Bompaire, op. cit.,
2000, p. 286-291; Pernot, op. cit., p. 550 (n. 298 y 301).

53 «

..al llegar a tu casa por la mafana con la intencién de saludarte, cuando debfa
pronunciar la palabra habitual y desearte que estuvieras alegre (xoipgtv), yo, un
hombre tan educado, tuve un descuido y pedi para ti salud (Uytaivev), cosa que
aunque sea también de buen augurio, no era la apropiada por lo menos en las
primeras horas de la mafiana” (la traduccién de Laps. estd tomada de Jufresa, Mestre
y Gémez, op. cit.).

**“Al darme cuenta, al punto me llené de sudor, enrojeci y me sentia completamente
desaviado. Los que estaban presentes, unos creyeron que me habfa equivocado,
como eralégico, otros que empezaba a enajenarme por la edad, y otros, que todavia
arrastraba la borrachera del dfa anterior”.
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Se comprende: era absolutamente necesario decir: Xalpe, y
nuestro amigo dijo: Uyloive, al saludar a su anfitrién por la mafana.

Esta obra, al contrario de la anterior, sin embargo, no es un ataque
contra nadie: el autor reconoce haberse equivocado él mismo, y trata
de encontrar una justificacién para explicar por qué ha cometido esta
falta; el titulo empezando por UTEP muestra bien que se trata de una
defensa, de una justificacion.

En efecto, las excusas son dos: o una intervencion de los dioses —
una mala jugada de la divinidad habria podido hacerle cometer semejante
estupidez (Laps. 1); o que la estricta literalidad semantica de la palabra
Uylonve indique que no es tan terriblemente grave desear a alguien que
disfrute de una buena salud, al contrario, es un buen augurio y una
muestra de cortesfa y de buena educacién (Laps. 12); a no ser que,
desgraciadamente, la buena educacién se manifieste también por el
respeto a las estrictas reglas no del lenguaje sino del protocolo. De
cualquier modo, no se trata, esta vez, de un solecismo: no es cuestién
de oo)\OIKlouos ni de coloikileiv; la palabra para definir la falta, en
cambio, es ﬂTaloua - hteralmente error” (cf. titulo: unsp TOU €V T1)
TPOOKYOpPEUTEl TTalONaTOS; 1.2: TapaAoyou kol Soipoviou
TTalopaTos; 1.18: €M TW TTaloWaTl; o en el mismo contexto
semintico, 1.19: ameodpaAny), y se acenttia su caricter involuntario (cf.
1.16: Tns yAwTTns v StopapTiav; 14.4: adkwv; 19.2: Sofw ...
NUOPTNKEVOL).

Una gran parte del texto que sigue al reconocimiento inicial de la
falta estd destinada a aportar ejemplos de las diversas formas de saludar
en griego, donde, evidentemente, se encuentran abundantes ejemplos
de ambas férmulas, sin que se especifique su momento de uso.

¢A qué responde esta reflexién sobre las formas de decir el
saludo? ¢éSe trata, realmente, de pureza aticista, o de correccién
lingtifstica? El conjunto de la obra no hace ninguna referencia al aticismo,
y los ejemplos dados, tanto para Xalpelv, UyloiVeEly, y aun para una
tercera férmula de saludo, €0 TpATTeLY, recorren la literatura y la historia
griegas desde Homero a los reyes helenisticos, pasando por la tragedia,
la comedia antigua, media y nueva, el mensajero de Maratén,
Empédocles, Pitigoras, Platén, Cleén, Nicias, Epicuro, Hefestién y
Pirro. La conclusién, al final, es que, efectivamente, en griego de todos
los tiempos, la forma mds habitual de saludar es xo(ipe, pero Uylaive y
otras palabras relacionadas con la salud también son posibles.

Cabria preguntarse aqui también si la influencia del latin ha podido
inducir, de alguna manera, el error. O incluso, aunque evidentemente
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la anécdota nos es contada en griego, ¢no podria darse el caso de que la
escena se hubiera producido en latin?”

Antes de perfilar este tema, procederé a un breve andlisis de esta
obra.

Como es sabido, en las sesiones de declamacién, se producian
una especie de discursos breves utilizados como “entremés” de los
discursos largos.” A menudo, estas breves composiciones, tenian por
tema algin aspecto relacionado con la declamacién que seguiria a
continuacion.

El Sobre un error cometido al saludar podria ser el prélogo, pues, de
una melete cuyo asunto estuviera relacionado con la salud, o, en todo caso,
con una situacién cualquiera del 4mbito de la salud: la medicina, o tal vez
los médicos, la enfermedad o los enfermos, los grandes bienes del ser
humano entre los cuales, por supuesto, la salud esti en primera fila. Si
no fuera porque los estudios sobre la cronologia de Luciano no lo apoyan®
— aunque no serfa imposible refutar los argumentos que sostienen dicha
cronologfa —, tal vez este opusculo podria haber precedido la declamacién
del Hijo desheredado™ — aquel médico que por no poder o no querer curar
a su madrastra queda expulsado de la familia —, o incluso la lectura del
Lexifanes, donde, como hemos visto mds arriba, el personaje principal
sufre indigestion de palabras y es sometido a una purga exhaustiva por el
médico.

La salud, por otro lado, es apelada en contextos religiosos que
buscan la proteccién de los dioses tutelares de la misma. Este valor
religioso vendria confirmado, en el Pro lapsu, por el dltimo pérrafo:

"Eoika 8" €vToLBa ndn yEVOuUEVOS E1KOTwS GANO Ti
doPnoecBat, un Tior 86w eEemiTNOES MUAPTNKEVAL, €IS
TNV amoloylav TaUTNV ouyypaoipl. Kol ein ye,

* Cf., Gassino, op. cit., 2009.

> Estos discursos introductorios fueron denominados, en época bizantina, prolaliai,
y algunas obras de Luciano llevan este titulo en los manuscritos — no es el caso de
Laps.; sobre las caracteristicas de estas breves piezas, también denominadas laliai o
dialexeis, hay algunos estudios (cf. supra n. 52): Anderson, op. cit.; Russell, op. cit., 1983,
p. 77-79; Branham, op. cit., 1985; Nesselrath, op. cit.; ninguno de ellos, sin embargo,
incluye Laps. en la lista de prolaliai, a pesar de que, en mi opinidn, retine aspectos
tipicos del discurso preliminar.

*" Cf. Schwartz, op. cit., que contiene una tabla cronolégica de las obras de Luciano.
* Luc. Abd.
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(bf)\TO(Ts "AcKAnTIE, TolOUTOV ¢avﬁvou TOV }\éyov WS
um omo)\o;/low oA\’ emSeiecos adopunv elvat Sokelv.
(Laps. 19)

Asi entendemos que este prélogo habria tenido como objetivo
sofistico la evocacién de los dioses tutelares de la salud, y el deseo de
que éstos sean benévolos con el destinatario del saludo inicial® vy, por
extension, con el auditorio en su conjunto.

Por otro lado, es indudable que la escena descrita al principio del
Pro Lapsu es una salutatio a la romana: alguien, tal vez el propio Luciano,
que rinde honores a un superior de la administracién romana, siguiendo
el protocolo estricto, tal como ha sido fijado. Este individuo comete un
error, no grave desde el punto de vista del sentido de la palabra utilizada,
pero si inconveniente desde la perspectiva de las férmulas impuestas
por el protocolo.

Paralelamente, en otra de sus obras, Luciano nos ofrece otra
imagen, bastante amarga y sarcistica, de lo cargantes que debian de ser
estos actos tan protocolarios, como la salutatio, unos actos que, ademds,
parecian llevar emparejada una cierta confusién lingiistica.

En Sobre los que estin a sueldo, Luciano indica, en primer lugar, que
habia que aguantar las érdenes del portero que supervisaba la cola de los
visitantes; este portero, al parecer, tenfa dificultades de expresién — en
latin, hay que suponer —, puesto que se refiere a él diciendo: UTTo BupPEd
kak@s oupilovTt (... a las 6rdenes de un portero que habla mal con
acentosirio”),” es decir, que debia de hablar en latin con un pésimo acento...

Y, en segundo, lugar, dados los nervios de la espera, cuando el
visitante conseguia que el patrén reparara en él, ni siquiera atinaba a
entender bien lo que le preguntaba:

nv 8¢ TOTe KAl TG (XplOTCX Trpcxgng, Kol 16n ot Kal
npOOch}\ang EpnTal T oov Qv TUXT), TOTE 5n TOTE TOAUS
uEv ) 15pco§, O(Gpoog 8 o l)\lyyog Kol Tpouos AKX POS
Kol YEAWS TGV TOPOVTCOV T TN &Topia. Kol TOAAGKIS

% “Pero ahora creo que he llegado hasta un punto en que con razén debo temer otra
cosa, que no parezca que me equivoqué intencionadamente para redactar este escrito
en mi propia defensa, y ojald, queridisimo Asclepio, que no tomes mis palabras
como una disculpa, sino como el pretexto para una declamacién”.

* Cf. también Laps. 15.

' Cf. Merc. cond. 10; la traduccién de esta obra estd tomada de Garcia Valdés, op. cit.
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amokplvacBor Bé?v, “XiAa vijes fioav aUTAls”, Aeyels.
(Merc. cond. 11)

Sin ninguna duda, esta anécdota implica una dificultad lingtifstica,
andloga a la de utilizar una férmula de saludo en vez de otra. Si esta
dificultad se produce por la lengua en que se habla, por la pronunciacién
de esa lengua, o por alguna otra impropiedad del lenguaje, no podemos
decirlo con seguridad. Sin embargo, dificilmente se le hubiera ocurrido
a Luciano una anécdota sobre algo tan banal si no fuera porque, en
realidad, esas situaciones comportaban una cierta confusién y rayaban
en lo ridiculo.”

En consecuencia, la situacién narrada al principio del Pro Lapsu se
pudo producir o bien en un contexto en el que se hablaba latin — o, al
menos, las férmulas se decian en latin —, o bien la escena seria
simplemente inventada para poner de relieve, justamente, lo arbitrario
de férmulas y protocolos, y, sobre todo, para afirmar enfiticamente
que el nuevo orden romano influye incluso en la lengua griega, en su
uso, y en su vinculo con la tradicién 4tica,” como parece insinuar el
siguiente pasaje, segin el cual existe una normativa también para las
térmulas de cortesfa:

Nai, ¢noiv Tis, aAAa VUV EKAGTOU Kalpos 18105 Ud MUV
> ’ \ \ ~ ) / 65
amodedelkTal, ou 6e TouTov evalAaas... (Laps. 12)

Tenemos asimismo ejemplos latinos en que las férmulas de saludo
podian decirse en una lengua u otra, como estos versos de Marcial,”
que también ridiculizan a alguien que pretende aparentar una cultura
que no tiene:

2« siunavez te sucede lo mejor, y te ve y llamandote te pregunta cualquier cosa

que se le ocurra, entonces si, entonces te entra un gran sudor, un mareo total y un
temblor inoportuno y surge la risa de los presentes ante tu apuro. Y muchas veces
cuando debias responder a la pregunta de ‘¢quién era el rey de los aqueos’, dices que
‘ellos tenfan mil naves’”.

® Sobre la facilidad de caer en el ridiculo o descrédito por errores de este tipo, cf.
Gleason, op. cit., p. 241-245.

* Sobre Atenas como escuela de Grecia, cf. Scyth. 1.

65 2 sz : . .
> “‘S7’, dird alguien, ‘pero ahora nosotros hemos indicado el momento adecuado
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para cada saludo, y td lo has invertido™”.
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Hic, qui libellis praegrauem gerit laeuam,
Notariorum quem premit chorus leuis,

Qui codicillis hinc et inde prolatis

Epistulisque commodat gravem uoltum

Similis Catoni Tillioque Brutoque,

Exprimere, Rufe, fidiculae licet cogant,

Haue Latinum, Xd1pe non potest Graecum.
Si fingere istud me putas, salutemus.”

Este epigrama de Marcial, a pesar de la ironfa, indica, en mi
opinién, que se daba una alternancia natural del saludo en griego o en
latin. Fijémonos, ademis, cudles son las palabras que Marcial utiliza:
XO1pE y haue, que suponen un calco semdntico.

En efecto, sabemos que las palabras para saludar en latin son tres:
haue, salue y uale. Mauro Servio Honorato, en su comentario a Virgilio,
afirma que salue y uale son expresiones sinénimas,” puesto que tiene
en cuenta el valor semantico de ambas palabras, siendo ambas expresién
del deseo de buena salud.

En cuanto al uso en las diferentes ocasiones, sabemos que por la
manana o al encontrarse con alguien lo normal era salue o haue, mientras
que uale se usaba para despedirse.”

Teniendo en cuenta todos estos datos, volvamos ahora a la
salutacién inicial del Pro Lapsu.

Si el que saluda se ha expresado en latin, ha dicho, sin duda, uale,
equivocandose con toda seguridad. Numerosos ejemplos confirman que
aun siendo casi sinénimos wuale y salue, la costumbre mis extendida hacfa
que uale no fuera la férmula ni para saludar por la mafiana, ni al encontrarse
con alguien; es mas bien la férmula para decir adiés. Entonces, équé se
habria esperado que dijera aquél? Haue, evidentemente.

Ahora bien, en este caso ¢cémo habria que entender el siguiente
pasaje del texto lucianeo?

% “Ese tio, que lleva la izquierda cargada de libros,/ al que rodea un coro de lampifios
copistas,/ que, al recibir de todas partes codicilos/ y cartas, pone un rostro grave/
imitando a Catén, a Tulio y a Bruto,/ por mucho que le aprieten, Rufo, las correas,/
no es capaz de decir salve en latin ni xo(ipe en griego./ Si piensas que me lo estoy
inventando, vamos a saludarle”.

% Serv. A. 5.80.

% Cf. Daremberg y Saglio s.u. “Salutatio”; sobre un anlisis mas pormenorizado de
esta cuestidn, cf. Mestre y Vintrd, op. cit., p. 211-215.
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b \ AN ~ ~ b ~ /7 o LAY \ ’
oUxX! Karl eV T Tav evTohav BiPAie, o aet Tapa BaoiAews
AopPaoveTe, TOUTO TPATOV UKV E0TI TOPOAYYEAUC, TNS
Uylelas TNS UMETEPOS oUTQV EmipeAéioBo; kol poA’
EIKOTWS " OUSEV YOp av €N OdheAos U@V TPOs T AN
HT) oUTG StokeldEVV. oAAa Kol UHELS oUTOl, 1 TI KOy ed
s Pwpaicwv dwvns Emaled, TOUS TPOCHYOPEUOVTAS
avTi8eE1oUpevol T THS UYlElos OVOUAT! TOAAGKIS
K 7’
opetPecbe. (Laps. 13)

En efecto, esta frase parece indicar que el incidente del Pro Lapsu
se produjo en griego: el autor entré en la sala de su anfitrién y dijo
Uylonve. Carcajada general porque se esperaba que dijera xoipe.

Su justificacién serfa, pues: de acuerdo, yo me he equivocado,
pero vosotros los romanos, incluso si es por la mafiana, decis salue que
tiene el mismo significado que Uylaive. Y la condicional €l Ti Koy
s Pwpalwv pwvis emaiw (“si yo entiendo algo de la lengua de los
romanos”) implica que hay que tener presente que salue es una palabra
de la misma familia que el nombre de la diosa Salus, que es el nombre
de la salud, a saber, Higia en griego (TG TS Uylelos OVOHOTL).

Sin embargo, cuando Luciano recuerda que los romanos se desean
salud al saludarse, no se refiere al protocolo de la salutatio matutina, ni
siquiera a un primer encuentro o a una primera interpelacién. Se trata
siempre de “responder” o de “intercambiar” saludos (avTi8eE1oUupevol,
apetPecbe). Por lo tanto, lo que el autor evoca aqui no tiene nada que
ver con una salutatio que, como acto protocolario, podia tener, en un
momento o lugar o casa de un anfitrién determinados, unas directrices
bien establecidas. Por el contrario, de lo que se trata en este pasaje, una
vez mds, es de legitimar como bueno en cualquier ocasién el hecho de
desearle salud a alguien, como evocacién de las divinidades protectoras
de la salud.

El propio texto del Pro Lapsu, no obstante, nos ofrece el nicleo
de la cuestién; recordemos la frase ya citada:

70 ¢ s . . o
“¢...acaso en el libro de ordenanzas que siempre recibis de parte del emperador,

no es ésta la primera recomendacién, cuidar de lo que atafie a vuestra salud? Y con
mucha razén; pues no serfais utiles para las restantes tareas si no os encontrarais
bien dispuestos. Ademds vosotros mismos, si es que yo entiendo algo de la lengua
de los romanos, al contestar a quienes os saludan, a menudo respondéis con la
palabra ‘salud’.
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Nai, dnotv Tis, aAAa VUV EKAGTOU Kalpos 18105 U T]L%l(.:)\)
amodedeiktal, ou 8t Toutov evaAhoas... (Laps. 12)

Este vuv se opone verosimilmente a todos los ejemplos del pasado
que el autor ha ido desgranando para justificar que su error, en el fondo,
no era tal; y esta frase irrumpe con fuerza entre lo de antes y lo de ahora,
y todavia mds, entre vosotros y nosotros. Hasta este momento, era la autoridad
de los griegos lo que hacia progresar el discurso y daba la disculpa por
una falta realmente no muy grave, puesto que era simplemente
protocolaria. Ahora bien, cuando los ejemplos se acaban, surge el ahora y
el nosotros: todo ha cambiado, hoy es hoy, los protocolos tienen sus reglas
y es légico esperar que quienes participan en ellos las cumplan.

En definitiva, si el error cometido al saludar se ha producido en
griego, es quizds porque se ha querido calcar del latin (salue).Y la autoridad
de la tradicién no es nada al lado de este “hoy” en que los romanos deciden
incluso sobre el griego, porque tienen un griego propio.”

Y si se ha producido en latin, es el griego por sus ejemplos y por
la traduccién literal de sus términos el que tendrd la funcién de ofrecer
una justificacién — a no ser que, a pesar de todo, se imponga la norma y,
en este caso, no hay dispensa posible, por mucho que la tradicién, la
dialéctica, la razén griega, sean capaces de proponer una. Pero esa
tradicién, esa dialéctica, esa razén no se limitan, ni mucho menos, al
aticismo lingiiistico, tal como queda definido en de Hoffmann -
Debrunner y Scherer: “Se trataba de una concepcién de ideal idiomatico
algo sobria, pedante, cientifico-doctrinaria, como formada para la
mentalidad romana”.”

Hemos visto que Luciano, segtin los nimeros de Schmid, es el
mis aticista de los aticistas. Pero ¢qué decir, mis alld del recuento de
palabras y de caracteristicas lingiifsticas formales, de su reflexién sobre
la lengua, y de lo que un uso determinado del lenguaje dice de cada
persona? Su ideal idiomitico tiene que ver tanto con el respeto a toda la
tradicién, con independencia de la lengua o dialecto que se utilice para
evocarla, como con su propio momento en el cual, sin duda, ni el orden
romano ni el latin son los mayores impedimentos para ese respeto.

71 L, T - T
“‘ST’, dird alguien, ‘pero ahora nosotros hemos indicado el momento adecuado
2% 72

para cada saludo, y ti1 lo has invertido’”.” Cf. Valette-Cagnac, op. cit., p. 42-44.
" Cf. Valette-Cagnac, op. cit., p. 42-44.
7 Cf. Hoffmann, Debrunner y Scherer, op. cit., p. 307-308.
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Luciano dice sin problemas nuéls (nosotros) refiriéndose a los
habitantes del imperio,”* y también es él quien llama a Arriano
Pl 0s.” Pero en los textos que hemos visto, cuando se trata de
lengua y del ffos que la lengua deja entrever, pooudiol serfan sélo los
que hablan latin?
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